Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

L1) Név és cimek ! (elslje meg az eljardsért felelds osszes ajanlathérét)

Hivatalos név: MAV-START Vastti Személyszallité Zrt.

Postai cim: Kényves Kalman koruat 54-60.

Véros: Budapest

Postai irAnyitészam: 1087

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I11.1.1) A kozbeszerzés targya:

A MAV-START Zrt. egyes iizleti folyamatainak feltérképezéséhez és elemzéséhez adatbdzis alapi folyamat-

modellez6 (ARIS szimuliciés) modul beszerzése és szakértdi timogatasa

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kbzbeszerzés mennyisége:

A MAV-START Zrt. egyes iizleti folyamatainak feltérképezéséhez és elemzéséhez adatbazis alapu folyamat-

modellezé (ARIS szimuliciés) modul beszerzése és szakért6i tAmogatasa

Feladat Munkamédszer Szallitandé Mennyiség
Kijelolt folyamatok
- Workshop  és értéklincianak leképzése,
Kijelolt PR . . A e
tavoli problémaleltar, a témakor
folyamatok L . e e .
P munkavégzés pontos kifejtése és ARIS-ban
értéklancanak 1 v s n o . . 45
Kialakitfsa (budapesti torténé lerajzolasa és Lo
helyszinen) dokumentildsa (excel, word, szakeértoi
pPY) nap
0 X (8 ora
Folyamat Worlfs o Kijelolt folyamatok /nap)
o pne tavoli © . A .
szakért6i munkavéezés optimalizidlasa, a témakor
(process & pontos kifejtése és ARIS-ban
. (budapesti s A
consulting) . torténd lerajzolasa
helyszinen)
ARIS Szimuldciés modul beszerzés (3 klienssel) és kivetése a szoftver
P . 1 modul
leszallitasatol szamitott 1 évig

A részletes miiszaki leirast a Kozbeszerzési Dokumentumokban talalhaté ,,Miiszaki leiras™ tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
A 2015, évi CXLIIL térvény (Kbt.) Harmadik rész XVIL. fejezet
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1V.1.2) Az eljarés fajtaja: 112. § (1) bekezdés b) pont

IV.1.3) Targyaldsos eljdras vagy versenypirbeszéd esetén az eljards alkalmazdsat megalapozd korillmények

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo kériilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informacidok

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkozé korabbi kozzététel >
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: !

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: !

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljards esetén az eljirast megindité felhivas megkiildésének,
illetdleg a Kozbeszerzési Hatésag tijékoztatasanak napja:

2018. februar 06.

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: % ---

1V.2.4) Elektronikustol eltérd kommunikacids eszkozok alkalmazasanak indoka; ?

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

Rész szama: * 1 A MAV-START Zrt. egyes iizleti folyamatainak feltérképezéséhez és
elemzéséhez adatbdzis alapu folyamat-modellezé (ARIS szimuliciés) modul beszerzése és szakértdi
timogatisa

Az eljaras eredményes volt x igen [Inem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
{1 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e Gj eljards: 7 igen [} nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok’

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5). Az _osszeférhetetlenségihelyzet elharitasa érdekében az_ajamlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése; * ---

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozé informacidk
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V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

eleme(i):

Ajanlattevd neve: itelligence Hungary Informatika Kft.

Ajanlattevd cime: 1117 Budapest, Neumann Janos u. 1., Infopark, A. ép. fszt.

Adodszama: 10960273-2-43

Ajanlata:

Ertékelési szempontok

Ajanlat

Teljesitésbe bevonni

kivant, M/2. alkalmassagi

kévetelmény szerinti 3 6 szakemberbdl ajanlattevi
valasztasa szerinti 1 f6 allamilag elismert egyetemi
vagy fbiskolai végzettségli szakember 24 hodnap
feletti adatbazis alapt folyamatmodellezd rendszer

hasznalatdban és

miikddtetésében szerzett

gyakorlatanak id6tartama (naptdari  honapokban
kifejezve, minimum 0 honap, maximum 24 honap)

24 hénap

2. Osszesen ajanlati 4r (nettd Ft)

netté 18.405.000,- Ft

Ajénlattevé ajanlata a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti tételes igazolasok bekérését kovetden megfelel az ajanlati
felhivasban és Kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatasozott kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A 1bldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajénlatnak az
adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értekelési pontszamnak a

stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

Az ajénlattevl neve:

itelligence Hungary Informatika Kift.

Az értékelés részszempontjai

(adott esetben alszempontjai is)

A részszempontok sulyszamai

(adott esetben az
alszempontok sulyszamai
is)

Ertékelési pontszam

Ertékelési pontszam és
sulyszam szorzata

Teljesitésbe bevonni  kivant, M/2. alkalmassigi
kovetelmény szerinti 3 f6 szakemberbdl ajanlattevd
vélasztasa szerinti 1 {6, allamilag elismert egyetemi vagy
féiskolai  végzetiségli szakember 24 honap feletti
adatbézis alapt folyamatmodellezd rendszer
hasznalataban és mitkodtetésében szerzett gyakorlatanak
idGtartama (naptari honapokban kifejezve, minimum 0
hoénap, maximum 24 honap)

20

10,00

200,00

Osszesen ajanlati ar (HUF)

80

10,00

800,00

A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok dsszegei
ajanlattevonként:

1000,00

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: -

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara: 2

0-10
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta
az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszimot: *

Az értékelés modszerének bemutatisa:

1.) Teljesitésbe bevonni kivant, M/2. alkalmassagi kovetelmény szerinti 3 f6 szakemberbél ajanlattevé valasztiasa
szerinti 1 f6, dllamilag elismert egyetemi vagy féiskolai végzettséoii szakember 24 honap feletti adatbazis alapii
folyamatmodellezé rendszer hasznilatiban és miikodtetésében szerzett syakorlatinak idétartama (naptdri
hénapokban kifejezve, minimum 0 honap, maximum 24 honap) értékelési részszempont vonatkozasiban:

A jelen ajanlati felhivas I1.2.5 pontjdban rogzitettek szerint az M/2 alkalmassagi korben megfogalmazott 3 f6 szakember
elvards tekintetében ajanlattevé valasztasa szerint 1 £, szakember 24 hénap feletti adatbazis alapti folyamatmodellez6
rendszer hasznalatdban és miikodtetésében szerzett gyakorlatanak idétartamat kell feltiintetni a felolvasolapon a vonatkozd
értékelési szempontra torténd megajanlasként, ezen szakember vonatkozasaban kell azt a nyilatkozatot (Nyilatkozatmintak:
Szakember megajanlast alatimaszté nyilatkozat) az ajanlat részeként benyujtani, amely a felolvasélapon feltiintetett
szakmai (alkalmassagi feltételként megfogalmazott elvarason feliili) gyakorlati idé alatdmasztasara szolgal.

Az 1. értékelési szempontra megajanlott szakember vonatkozaséban az ajanlathoz csatolni kell a szakember megnevezését
¢s bemutatésat tartalmazo cégszertien alairt nyilatkozatot, amely nyilatkozatot azon gazdasagi szereplének kell cégszeriien
alairni, amely az adott szakembert rendelkezésre bocsatja.

A nyilatkozatban minimalisan az alabbiakat kell megjeldlni:
- név,
- iskolai végzettség,
- szakmai tapasztalat ismertetése, minimalisan az alabbi adatok megadasaval:
o szakmai tapasztalat ismertetése, teljesitésének iddszakdnak kezdete (év, hénap), vége (év, honap)
pontossaggal feltiintetve,
- ellatott funkeidk és feladatok révid bemutatasa.

A |, Teljesitésbe bevonni kivint, M/2. alkalmassdgi kévetelmény szerinti 1 f5 dllamilag elismert egyetemi vagy fSiskolai
végzetiségil szakember 24 honap feletti adatbdzis alapii folyamatmodellezd rendszer haszndlatéban és miikédretésében
szerzett gyakorlatdnak idétartama” tekintetében az M/2. alkalmassagi kovetelmény szerinti 1 5 allamilag elismert
egyetemi vagy fdiskolai végzettségli szakember 24 hénap feletti adatbazis alapti folyamatmodellezd rendszer
hasznélataban és miikodtetésében szerzett gyakorlatanak idétartamat kéri feltiintetni hénapban (azaz pl. egy 36 hénapos
gyakorlattal rendelkez6 szakembernél 12 honap kerill a felolvasélapra és ez a 12 honap keriil értékelésre az értékelési
szempont részeként).

Ezen értékelési szempont vonatkozasban 0 honap is megajanlhato, amennyiben ajanlattevd altal bevonni kivant szakember
nem rendelkezik az M/2. alkalmassigi minimumkévetelményben eldirt 24 hénap feletti tovabbi relevans szakmai
gyakorlattal.

Az értékelés médszere ezen részszempont tekintetében az egyenes aranyosits, az alabbiak szerint:
P = (Avizsgalt-Alegrosszabb) / (Alegjobb-Alegrosszabb) X Pmax

ahol

P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma

Pmax: a pontskala felsé hatara (10)

Alegjobb: a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A nullaval val6 osztas elkeriilése érdekében Ajanlatkérd eziton rogziti, hogy ezen értékelési részszempont esetében
amennyiben a legjobb és a legrosszabb ajanlat azonos — azaz mindegyik ajanlati érték azonos — mindegyik ajanlat a
maximalis pontszamot kapja ezen részszempont tekintetében.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan Ajanlatkéré eziiton rogziteni kivanja, hogy amennyiben ezen birdlati részszempont
esetében 24 honapnil magasabb érték keriil megajanlasra, egyarant az értékelési ponthatér felsé hatdraval azonos szami
pontot ad.

Amennyiben valamely ajanlat 24 honapnal magasabb értéket tartalmaz ezen reészszempont vonatkozasaban, a t&bbi ajanlat
pontszamanak szémitdsa sordn ezen esetben is a maximumkeént megjelslt értékkel (azaz 24 hénappal) szamol Ajanlatkérd
az aranyositas soran.

Az Ajénlatkérd rogziteni kivanja, hogy amennyiben a szakember egyazon iddben t5bb targyi projektben is részt vett, ugy
az egyes projektek sordn szerzett gyakorlatainak hénapszama nem 6sszeadhat6, vagyis egy 8 maximalisan 12 hdénap
szamithat6 fiiggetleniil attdl, hogy a szakember esetleg egy idében tobb projekten is dolgo;
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2.) Osszesen ajinlati 4r (netté Ft) értékelési részszempont vonatkozisaban:

Az Osszesen ajanlati arat nettdé Ft mértékegységben kell a Felolvasdlapon megadni. Ezen értékelési részszempont
vonatkozéasaban kizarolag pozitiv egész szam adhato meg. Ett6l eltéro érték megajanlasa az ajanlat érvénytelenségét vonja
maga utan.

Az értékelés moédszere ezen részszempontok tekintetében forditott aranyositas, melynek értelmében ajanlatkérd a
legalacsonyabb mértékil ellenszolgaltatast megajanlo ajanlattevd részére adja a legmagasabb, maximalis pontszamot, a
tobbi érvényes ajanlat pontszdma a legkedvezibb ajanlathoz viszonyitott ardnyban csokken.

Az értékelés modszere ezen részszempont tekintetében a nyertes ajanlattevd kivélasztisara szolgalod értékelési
szempontrendszer alkalmazasarol szol6 2016/147. szamu K6zbeszerzési Hatosag utmutaté 1. szamud melléklet 1. ba) pont
alapjan a forditott aranyositassal torténik, az alabbiak szerint:

P= Af—m’f”"f”’ (Pnax = Prin) + Prin
vizsgalt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszdma
Pmax: a pontskala fels6 hatara
Pmin: a pontskala also hatéra

Alegjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme
Alegrosszabb: a legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgéalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlatban szerepld ellenszolgéltatasnak fixnek kell lennie, vagyis az Ajanlattevék semmilyen formaban és semmilyen
hivatkozéassal sem tehetnek valtozo ellenszolgaltatast tartalmazo ajanlatot.

Az ellenszolgaltatas dsszegének tartalmaznia kell mindazokat a koltségeket, amelyek az ajanlat targyanak eredményfelelds
megval6sitasahoz, az ajanlati feltételekben rogzitett feltételek betartdsahoz sziikségesek.

Osszesen ajanlati ar alatamasztisara vonatkozo tdblizat:

Ajanlattevonek a megajanlott §sszesen ajanlati ar alatimasztasara az aldbbi cégszertien alairt tablazatot:

Osszesen netté ar
Feladat Munkamédszer Szillitandé Mennyiség Nettd egységar (netté Ft, egységar
X mennyiség)
Kijelolt folyamatok
Kijelolt Workshop és tavoli erteklfmcanalf lekt'zpzes? i
. probiémaleltar, a témakor
folyamatok munkavégzés e g
fevrs . ? pontos kifejtése és ARIS-ban
értéklancanak (budapesti N leraizols X
kialakitisa helyszinen) tortent erajzolasa cs 45
dokumentalasa (excel, word, nettd ............ 6
ppt) szakértsi nap Ft/  szakért6i netio Ft
(8 6ra /nap) nap
Workshop és tavoli | Kijelolt folyamatok
Folyamat Kavénzé imalizali ¢makd
szakértéi (process munkavégzés optimalizlisa, a  témakor
consulting) (budapesti pontos kifejtése és ARIS-ban
g helyszinen) torténd lerajzolasa
ARIS Szimuliciés modul beszerzés (3 klienssel) és kovetése a szoftver | 1 .
e ks 2] o oot o netté ............ Ft
leszallitasatol szémitott 1 évig modul
Osszesen ajanlati dr (netté Ft): netto ............ Ft

Az ajanlattevéknek az ajanlati drtablizatban az alabbi adatokat sziikséges megadni:
Netto egységir, Osszesen netté ar (netté Ft, egységdr x mennyiség), dsszesen ajanlati ar (netté Ft)

Ajéanlattevéknek a felolvasolapon az osszesen nettd ajanlati arat kell feltiintetniiik, melynek értéke meg kell
egyezzen az ,Osszesen netté ar (nettdé Ft, egységar x mennyiség)” oszlopban megjelolésre keriild Osszegek
osszeadasat kdvetéen kapott értékkel.

Az ajdnlati artdblizatban kizdrélag pozitiv egész szimok ajdnlhaték meg!




A biralat sordn adhaté pontszim valamennyi részszempont esetében 0-10 pont.

Ajanlatkéré szamara legkedvez6bb ajénlati elem 10 pontot kap. Mindegyik részszempont esetében Ajénlatkéré két tizedes
Jegy pontossagig szdmol (a kerekitésre a matematika szabalyai szerint keriil sor, a sulyszammal valé szorzés elott), majd az
igy kapott szdmot beszorozza a sulyszammal.

Ezek az értékek osszeadodnak, az sszeg adja az ajanlattevd 6sszpontszamat.

Azonos végsé pontszamok esetén a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat minésiil a legkedvez8bbnek, amely a
nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok kodziil a legmagasabb silyszamu értékelési szempontra
nagyobb értékelési pontszdmot kapott. Az ajanlatkéré akkor is jogosult kozjegyzé jelenlétében sorsoldst tartani, ha a
legkedvez6bb ajéanlat az e bekezdés szerinti modszerrel nem hatarozhaté meg.

Amennyiben valamennyi ajanlat azonos megajanlést tartalmaz, minden ajanlat azonosan a maximalis pontot kapja.

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatas dsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai:

k Ajanlattevé neve: - itelligence Hungary Informatika Kft.
Ajanlattevl cime: 1117 Budapest, Neumann Janos u. 1., Infopark, A. ép. fszt.
Addszama: 10960273-2-43
Ajanlata:
Ertékelési szempontok Ajanlat

Teljesitésbe bevonni kivant, M/2. alkalmassagi
kovetelmény szerinti 3 f6 szakemberbél ajanlattevo
valasztasa szerinti 1 6 allamilag elismert egyetemi
1 vagy fbiskolai végzettségli szakember 24 hdnap

feletti adatbazis alapa folyamatmodellezé rendszer 24 hénap
hasznélataban és miikodtetésében szerzett
gyakorlatdnak id6tartama (naptdri hdnapokban
kifejezve, minimum 0 honap, maximum 24 honap)
2. Osszesen ajanlati ar (nett6 Ft) nett6 18.405.000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti tételes igazolasok bekérését kovetéen megfelel az ajanlati
felhivasban és K6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatasozott kévetelményeknek.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztisinak indokai: > ----

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele * [ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajénlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvéllalkozot kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatéban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: ? ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: > ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek >

Az erbforrast nydjté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban: ---

Az erbforrast nyujté szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd
ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Az érvénytelen ajénlatot tevdk neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: @iﬁegz*@%%
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Ajanlattevd neve: Potencial Services Kft.
Ajanlattevo cime: 8230 Balatonfiired, Fiird6 u. 17/B.
Adoészama: - 12515123-2-19

Az ajanlattevd altal — az ajanlati felhivas II1.1.1) pontjaban és a Kdzbeszerzési Dokumentumok I, ,,Utmutaté az
ajanlattevok részére” cimii részének 15. pontjaban foglaltak szerinti — a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpont
igazolasara benyujtott nyilatkozat nem felel meg Ajanlatkéré dltal el6irtaknak, valamint a kozbeszerzésekr6l szolo 2015.
évi CXLIIL térvény 2018. januér 1-jét6] hatélyos eléirasainak.

Az Ajanlati felhivas 11L.1.1) pontja és a Kozbeszerzési Dokumentumok 1., ,Utmutaté az ajanlattevék részére” cimii
részének 15. pontja alapjan:

LA Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében a gazdasdgi szerepld nyilatkozatdt sziikséges benytijtani a
pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megeldzésérdl és megakaddlyozdsdrdl szélé 2017. évi LI torvény (a
tovabbiakban: pénzmosdsrél szolé térvény) 3. § 38. pont a)- b) vagy d) alpontja szerint definidlt valamennyi tényleges
tulajdonos nevérdl és dllands lakohelyérdl; ha a gazdasdgi szerepldnek nincs a pénzmosdsrol sz6l6 torvény 3. $ 38. pont
a)- b) vagy d) alpontja szerinti tényleges tulajdonosa, tigy erre vonatkozo nyilatkozatot sziikséges csatolni.”

A fentiek tekintetében Ajanlatkérd kérte, hogy Ajanlattevd hianypotlas keretében nyujtsa be a Kbt. 62. § (1) bekezdés k)
pont kb) alpontja szerinti nyilatkozatot olyan tartalommal, mely megfelel az Ajanlatkér6 éltal elbirtaknak és a
kozbeszerzésekrol szol6 2015. évi CXLIIL torvény 2018. janudr 1-jétd] hatalyos elSirdsainak, azaz a nyilatkozatnak
tartalmaznia kell a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérél és megakadalyozaséardl sz6l6 2017. évi LIIL
tdrvény (a tovabbiakban: pénzmosasrél sz6l6 tdrvény) 3. § 38. pont a)- b) vagy d) alpontja szerint definialt valamennyi
tényleges tulajdonos nevét és allandé lakéhelyét. Ha a gazdasagi szereplének nincs a pénzmosasrol sz610 torvény 3. § 38.
pont a)- b) vagy d) alpontja szerinti tényleges tulajdonosa, ugy erre vonatkozd nyilatkozatot sziikséges csatolni.

Ajdnlattevé nem nyiijtotta be hidnypdtldsit, ennek nyomdn az ajinlatban szereplé nyilatkozat nem tartalmazza a
pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megelozésérél és megakadilyozdsdrdl szolo 2017. évi LI torvény (a
tovabbiakban: pénzmosdsrol sz616 torvény) 3. § 38. pont a)- b) vagy d) alpontja szerint definidlt valamennyi tényleges
tulajdonos nevét és dllandé lakéhelyét; vagy ha a gazdasdgi szereplének nincs a pénzmosdsrdl sz016 tirvény 3. § 38.
pont a)- b) vagy d) alpontja szerinti tényleges tulajdonosa, ugy az erre vonatkozo nyilatkozat nem keriilt csatoldsra.

A benyujtott nyilatkozatbol nem dllapithaté meg, hogy Ajdnlattevivel szemben nem dll fenn a Kbt. 62. § (1) bekezdés k)
pont kb) alpontja szerinti kizdrd ok, ezért ajinlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjin egyéb modon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és a kiozbeszerzési dokumentumokban, valamint a Jjogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek.

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:” -

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI1.1) Tovabbi informaciok: *

V1.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama:
Kezdete: 2018. marcius 24. / Lejdrata: 2018. dprilis (3.

VL.1.2) Az tsszegezés elkészitésének idépontja: 2018. marcius 23.

VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2018. marcius 23.

VI.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indoka: *---

VI1.1.5) Az dsszegezés médositasanak idépontja: 2o

V1.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2.

VI.1.7) Az bsszegezés javitdsanak indoka: *
A szerzédéskotési moratérium lejaratinak idépontja adminisztracios hiba miatt elirdsra keriilt tekintettel a Kbt. 48. §

7]

(3) bekezdésére (,ha a hatdridd utolsé napja nem munkanapra esik, a hatdridd csak az ezl kimerd-legkozelebbi

,
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munkanapon jar le.”).

VI1.1.8) Az tsszegezés javitasanak idépontja: 2 2018. mércius 23.

VL1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: > 2018. marcius 23.

VI.1.10) Tovibbi informaciék: *--

sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben

e
el

Lo




